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Ozet

Bu ¢aligmanin amaci, mekansal iktisada yeni ekonomik cografya yaklagimi ve mekansal komp-
leksite yaklagimi ile bir bakis sunmaktir. Bu kapsamda mekansal etilesimlere ve kendi kendine
organize olmaya bagli toplagma siireci ve kendi kendine organizasyon yaratan modeller ele alin-
maktadir. Ayrica mekansal iktisatta teorik ve ampirik aragtirma yontemleri ile kargilagilan baglica
zorluklar tartigilmaktadir.
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olarak yayimlands.

1 Giris

Kompleks mekansal sistemler, cegitli unsurlar arasinda yiiksek seviyede kargilikli bagimlilik igeren,
dogrusal olmayan siiregler tarafindan yonetilen ve énemli derecede mekansal yapiya sahip olan bir¢ok
degisken tarafindan tamimlanmaktadir. Bu baglamda iktisat, ajanlarin ytksek diizeyde kompleksite
ve cesitlilik sergiledigi bir sosyal bilimdir. Tktisat icinde barmdirdig: cesitli unsurlar aras: iligkilerle,
ozellikle insan iligkileri ile kompleks bir yap: olusturmaktadir. Bu iligkileri olugturan unsurlaran biri
de mekan ve mekéansal etkilesimdir. Ekonomi politikalarinin belirlenme siireci mekansal etkilerden
bagimsiz diisiiniilemez.

Buradan harketle bu calismada, kompleksite teorisinin iktisatta mekansal etkilerinin vurgulanmasi
amaglanmigtir. S6z konusu amag dogrultusunda, mekansal iktisadin (spatial economics), bolgesel ik-
tisat (regional economics) yada yigin/toplagsma (agglomeration) ekonomileri konusu, yeni ekonomik
cografya cercevesindeki yaklagimlar, mekansal iktisadin alt yapisini olusturan kendi kendini organize
olan kritikligin (self organized criticality-SOC) ortaya ¢ikigina neden olan kendi kendine organize olma
(self-organization), pozitif2 geribildirim doéngiileri mekanizmasi ile karakterize edilen kendi kendini
giiglendirme (selfreinforcing) ve patika bagimlihg: olgulariin rolii ile bunlara dayali modeller tartigil-
maktadir.

Makale su gekilde yapilandirilmigtir. Bir sonraki boltimde, iktisatta mekan kavramina deginilmekte,
mekansal iktisadin tanim yapilarak, mekansal iktisat ve toplagma siireci baglaminda neoklasik iktisat
ile yeni ekonomik cografya yaklagimi diiglinceleri ortaya konulmaktadir. Ardindan, kompleks mekansal
sistemler baglaminda, mekansal iktisadi kompleksite degerlendirilmektedir. Ayrica makalede, mekansal
iktisadi modellerin yapisina, mekansal iktisadin metodolojisi olarak mekansal ekonometriye genel bir
bakis saglamakta ve metodolojik temel zorluklar: ele alinmaktadir.
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2 Mekan Kavrami ve Mekansal Iktisat

Mekan kavrami sosyolojiden mimarliga cesiti bilim dallarinda aragtirma konusu olmustur. Bunun se-
bebi insan ile cevre arasinda kurulan iliskinin mekansal olmasidir. Tktisadi faaliyetlerin cografi bir
mekan iginde gerceklesmesine ragmen, yerlesik (neo-klasik) iktisat literatiirinde cografya/bolge unsu-
runa yeterince yer verilmemigtir. Giiniimiizde mekan olugumuna yon veren toplagma anlayisi, 6zellikle
ortaya cikardig: sosyal iligkiler acisindan iktisatgilar tarafindan sorgulanmayi gerekli kilmaktadir.

Bireyler ihtiyaclarimi kargilamak igin davramglarda bulunurlar. [Markus| (1993)) insan davraniglari-
nin mekan ile olan iligkini "her ne yapilirsa yapilsin mutlaka bir yerde yapilir" seklinde ifade etmistir.
Bu ifade bir yandan mekanin olugum nedenini ortaya koyarken, diger yandan davranigin gegmedigi bir
mekandan s6z etmenin mimkiin olamayacagini vurgulamaktadir. Ancak mekanin varlig: diger mekan-
larla kurdugu iligkilere dayanmaktadir. Bunun 6tesinde, mekanin sosyal ve kiiltiirel bir olgu olmasinin
bir sonucu olarak, daha kompleks yapilar ortaya c¢ikmakta ve kolayca anlagilamayacak sekilde sos-
yokiiltiirel ve sosyopsikolojik diizeyde mekansal iligkiler yaratmaktadir (Erman) 2017)). Son yillarda,
mekanin toplumsal bir érgiitlenme olduguna ve ancak toplumsal ¢ikarimlarla birlikte degerlendiril-
diginde anlamlandirilabilecegine vurgu yapilmaktadir. Boylece, mekanin i¢inde barindirdigi insanla
birlikte siirekli degigsen bir olgu olarak kompleks bir yap: olusturdugu goriilmektedir. Dolayisiyla, me-
kénlarin yasadigi degisimin ve bu degisimin sosyal iligkiler iizerinde yarattigi etkilerin incelenmesi
onemli hale gelmistir (Ozparlak ve Meshur, [2012).

Buna bagli olarak, mekansal iktisat genellikle mekan unsuru ile zenginlegtirilmis, iyi isleyen stan-
dart bir iktisadi sistem olarak yorumlanmaktadir. Ancak mekani sadece ekonominin ek bir boyutu
olarak gormek yanlig olur. Mekan cografi-ekonomik bir sistemin kendine has3 6zelligini olugturmakta,
igersinde kompleks dogrusal olmayan ve etkilesimli davraniglarin ve siireglerin ortaya ¢ikmasina yol
agmaktadir (Nijkampl 2007)).

Bir bagka agidan, mekansal iktisat, (kit) kaynaklarmn alan ve ekonomik faaliyetin yeri tizerine
tahsisi ile ilgilidir. Bu tanimin nasil okunacagina bagl olarak, mekansal iktisat alani son derece genig
ya da oldukga dar olabilir. Her bir ekonomik faaliyet, bir yerlerde yapilmak zorundadir. Bu agidan
mekansal iktisadin, ekonominin konu oldugu her sey ile ilgili olan, ¢ok genis bir alan oldugu séylenebilir.
Diger taraftan ise, konum analizinin ¢ogunlukla yer se¢imi iizerine odaklandig1 belirtilmektedir. Bu
cok sayida ekonomik karar arasinda yalnizca bir tanesidir. Dolayisi ile belirtilen tanimi oldukca dar
okumak da miimkiindiir (Duranton) 2008]).

Iktisatta mekansal boyutun énemi cok farkl olan iki gruba ayrilabilir. Ilk grup mekansal iktisatta
sehirlerin neden var oldugu, bazi bolgelerin neden daha basarili oldugu, hangi sebeplerden yerlesim
ayriminin gozlemlendigi, neden ayni sektérden olan firmalarin kiimelendigi gibi temel sorularla ilgilidir.
Bunlar, mekansal boyutun baskin bir rol oynadigi, éziinde 'mekansal’ olan sorulardir. Ornegin, mekan
ile ilgilenmeden sehirlerin olugumu ve biiytimesi hakkinda anlamli bir yorum yapmak oldukga zordur.
ikinci grup, teknolojik yayilimlarin analizi, ticaret akislarinim belirleyicileri veya sosyal aglarin isleyisi
ile ilgili konular1 inceler. Bu konularin hepsinin mekansal bir boyutu vardir. Ancak mekanin éneminin
belirlenmesi, mekansal iktisat¢ilar ve diger iktisatcilar arasindaki 'tartigmali” bir meseledir. Bunun
sebebi mekansal iktisadin, kesin olmayan sinirlarla ¢ok farkl mekansal 6lgekler (¢ok kiigiikten gok
biiyiik alanlara kadar) igeren kapsamli ve heterojen bir soru setiyle ilgili olmasidir. S6z konusu genislik
ve heterojenligin, mekansal iktisat alaninin geligimine engel olmasi da oldukga olasidir (Duranton,
2008)).

Mekan ekonomisi - sayisiz aktorii, bolgesi ve i¢ ice gegmis aglar ile - hem oynak/dengesiz hem
de esnek olan dinamik bir gruplagma/kiimelenme sergilemektedir. Mekan ekonomisi, ayrica, mekansal
denge kuvvetlerini kiran ya da giiglendiren kompleks geribildirim sistemlerini icermektedir ((Reggiani
ve Nijkamp, 2009)’den aktaran (Kourtit ve digerleri., 2012)).

Mekansal sistemler (kentler, bolgeler, ulagim aglar1 vs.) genel olarak ¢ok katmanli, ¢ok yonli,
gok aktorlii ve dinamik (dogrudan ve dolayli baglantili) sistemlerdir. Bu nedenle, bolgesel ve kent
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bilimlerinde oldukca ilgi cekici kabul edilmektedir. Kendi kendine organizasyon modelleri, evrimsel
modeller, hiicresel otomatlar, fraktal biiylime analizi veya kompleks mekansal sistemlere yoénelik sinir
aglar1 uygulamalar: 6rnek olarak gosterilebilir (Reggiani ve Nijkamp), 2006).

Mekan ekonomisinin degisik cografi 6lcek seviyelerinde ve cesitli zaman boyutlarinda kargilikli
bagimh kompleks iktisadi iligkiler seti olarak yorumlanmasinin temeli, Tobler (1970) tarafindan for-
miile edilen cografyanin ilk kanununda bulunabilir. Bu kanun mekandaki her seyin her seyle iligkili
oldugunu, ancak yakinindaki geylerin uzaktaki seylerden daha cok iligkili oldugunu éngérmektedir.
Kanunun derinligi ve énemi, bolgesel iktisat metodolojisinde - ve cografyada - yeterli derecede dik-
kat cekmemistir, ancak son zamanlarda kompleksite teorisindeki gelismeler 1s1¢1inda yeniden giindeme
gelmigtir (Nijkamp, [2007).

3 Mekansal Iktisadin Gelisimi

Genelde toplagma/yigilma (agglomeration) ekonomisi iizerine gelisen mekéansal iktisadin, "kentlesme
(urbanization) ekonomileri" ve "yerellestirme (localization) ekonomileri" tizerine yogunlagtign goriil-
mektedir ((Malmberg ve digerleri.,1996); (Lloyd ve Dicken, 1977)). Ilki, belirli bir yerdeki (komudaki,
bolgedeki) biitiin firmalara ve sanayilere uygulanan bolgesel ve kentsel yogunlagmanin genel ekonomi-
sidir. Kentlesme ekonomisinin biiyiik 6l¢ekli operasyonlarindan elde edilen tasarruflar, belirli 6l¢ek ve
kapsam ekonomilerinin bir sonucu olarak bireysel firmalara aktarilmaktadir. Bunun sonucunda, iiretim
bantlar: ve metropoliten bolgeler gibi endiistriyel temel bolgeler ortaya ¢ikmaktadir. Tktisat literatii-
riinde agiklanan ikinci tiir toplagma ekonomileri, benzer veya birbiriyle baglantili endiistrilerle ugrasan
firmalar ilgilendiren spesifik faaliyetler olan "yerelestirme (localization) ekonomilerini" igermektedir.
Bu da, ilgili firmalarin mekéansal yapilarinin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir (Bagley, [2010).

Bu baglamda toplagma ekonomisi ile ilgili mekansal iktisadin diigiince okularindaki yeri ticaret
teorisi ve yeni ekonomik cografya kapsaminda agagida ele alinmigtir.

3.1 Neoklasik Teori ve Yeni Ticaret Teorisi

Iktisat literatiiriinde cografya/bolge unsuruna yeterince yer verilmemesi sebebiyle, mekansal iktisadin
iktisat disiplini i¢inde gerektigi 6l¢iide kendisine yer bulamadig: sdylense de, |[Ricardo (1821) tarafindan
yapilan goreceli verimlilige dayali arazi kullanim teorisi mekansal iktisadin ilk 6rneklerini olusturmak-
tadir. Mekan /konum (location) iktisad ile ilgili olarak neoklasik teori Ricardo| (1821) tizerine kurulmus
ve daha sonra Heckscher| (1919),0hlin| (1933), Weber, (1909), ve [Vanek| (1968) tarafindan takip edil-
migtir. Boylece ticaret teorisinin ilk kolu tarafindan mekansal ekonomi igin sadece yerel iiretkenlik
farkliliklarina dayanan bir gerceve gelistirmistir. Bu yaklagim, daha sonra, her tiir mal i¢in digsal
teknolojik farkliliklar1 g6z oniine almak igin genellegtirilmigtir. Ticaret teorisinin ikinci kolu, mekan
tizerindeki5 faktor varliklarindaki farkliliklara dayanir. Bu Hecksher-Ohlin ticaret teorisi olarak adlan-
dirilmigtir. Ricardian ve Hecksher-Ohlin yaklagimlari, konumun (digsal) "kargilagtirmal avantajlarin"
varhigia dayanan sofistike yer ve ticaret teorilerine yol agmigtir(Duranton) 2008).

Ricardian ve Hecksher-Ohlin yaklagimlarinin dayandigi tam rekabet, homojen {iriinler ve Slgege
gore azalan getiri ile karakterize edilmektedir. Firmanin konumu digsal olarak belirlenmektedir. Krug-
man| (1993) mekansal dagilimlarin, dogal kaynaklarin, teknoloji ve iiretim faktorlerinin veri oldugu
digsal olarak meydana gelmesini "ilk doga" (first nature) olarak adlandirmaktadir. Iktisadi faaliyetin
yayginlagmasina ya da yogunlagsmasina neden olan bu gibi temel 6zelliklerin yayilmasi ya da yogun-
lasmasidir. Bu tir cografi yayilimlar ve yogunlagmalar, dolayisiyla endistriler arasi uzmanlagmanin
sonucunda, yani farkl sektorlerin kargilagtirmali bir avantaja sahip olduklar: belirli bir konumda yer-
lesmeleri ile ortaya gikmaktadir. Ticaret maliyetinin olmadigi varsayimi altinda, talebin mekansal
dagilimlar: yalnizca ticaret oriintiisiinii etkilemekte, iiretim yeri etkilenmemektedir. Ancak ticaret ma-
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liyetlerinin oldugu varsayimi altinda, faaliyetin konumsal (locational) dagilimi, ticaret maliyetleri ile
pozitif bir gekilde iligkilendirilmektedir. Dolayisiyla, mobil faktorler, daha yiiksek getirisi olan bolge-
lere dogru ilerlemeyi daha karli bulmaktadirlar. Boylelikle, ticaret maliyetleri engelleyici oldugunda,
talebin cografi dagilimimin takibiyle, endiistrilerin mitkemmel yayilimi meydana gelmektedir (Bagley),
2010).

Ancak bu yaklagimlar, uluslararas: ticaret disiplininde merkezi olmasina ragmen, mekansal iktisat
teorisinin gelistirilmesinde ¢ok daha az 6nemli bir rol oynamigtir. Dig ticaret teorisi yerine mekansal
ekonomi, ulagim maliyetleri oldugunda digbiikey olmamanin (nonconvexities) varligina odaklanmigtar.
Bu odak noktasinin ana nedenlerinden birisi, karsilagtirmali tistiinlik ticaret akiglarini diinya diize-
yinde anlamak i¢in gekici bir agiklama olugtursa da, iilkelerdeki endiistrilerin konum oriintiileri igin
en iyi gekilde kismi bir aciklama yapmaktadir ve biiyiik metropol alanlarinda niifusun biiyiik konsant-
rasyonlar1 agiklamak icin ¢ok gaba sarfetmektedir. Bunun yerine, iiretim ya da tiiketimdeki digbiikey
olmayan, mekansal ekonomi ile ilgili temel sorulara ikna edici cevaplar vermek icin daha umutlu
goriinmektedir. Bu digbiikey olmamay1 modellemenin en kolay yolu, kismi denge cergevesinde bazi
boliinmezlik varsaymaktir. Bu tiir galigmanin 6nciisi, ([Thiinen (1826) ¢alismasidir (Duranton) 2008)).

Neoklasik teorinin dig ticaretle ilgili Ricardian ve Hecksher-Ohlin yaklagimlarindan sonra Yeni
Ticaret Teorisinin (YTT) olugsmasina, Krugman! (1979} 1980, [1981)), |Dixit ve Norman, (1980)), Helpman
ve Krugman! (1985)) ve Weder| (1995)) 6nciiliik etmistir. Dogal kaynaklar ve iiretim faktorlerinin bolgeler
arasinda esit olarak dagilmamasi fizerine kurulmugtur. Neoklasik teorinin aksine, tiim digsal "ilk doga"
unsurlar1 pazar biiyiikligiiniin diginda birakilmaktadir. YTT pazar biiyiikliigiiniin, bellirli bir tilkeldeki
iggiictiniin biiyiikligiine gore belirlendigini ve bunun da iilkeler arasinda degismedigini 6ngérmektedir.
Eksik rekabet, farklilagmig iiriinler ve 6lgege artan getiri gibi ’ikinci doga’ 6zellikleri ortaya atilmigtir.
Dolayisiyla, bu gibi ézellikler dogal avantajlardan bagimsizdir ve tamamen igsel (endojen) niteliktedir.
Mekansal dagilimlarin c¢iktis1 iki katmana ayrilmaktadir. Birincisi, sektorlerin {iriin piyasalarina en
iyi erigimi sunan yerlerde kiimelendigi sektorler arasi uzmanlagmadir. Tkinci katman, her bir firmanimn
egsiz ve yatay olarak farklhilagmig gegitli endiistri mal {irettigi endistri i¢i uzmanlagmadir. Ticaret
maliyetleri sifira diisme egiliminde oldukga, iktisadi faaliyet cekirdek pazarin yakininda kiimelenme
egilimi gosterecek ve gekirdek (core) ve gevre arasindaki sanayi ici ticaret ortadan kalkacaktir (Bagley,
2010).

Neoklasik teori (NKT) ve yeni ticaret teorisi (YTT) ile ilgili olarak, yigilma/toplagma ekonomi-
leri, cografi bir alan i¢indeki firmalar, kurumlar ve altyapilar arasindaki baglarin 6lgek ve kapsam
ekonomilerine neden oldugu bir siirecin sonucudur. Ozellikle, bu, genel isgiicii piyasalarinin ve uzman-
lagmig beceri havuzlarinin geligtirilmesi, yerel tedarikgiler ile miigteriler arasindaki geligmis etkilegim ve
altyap: geligtirmesinden kaynaklanmaktadir (Malmberg ve digerleri., |1996]). Toplagma/aglomerasyon
firmalar1 arasindaki verimlilik ve yogunluk odaklanmasina ragmen, McCann| (1995]) bu baglarin ampi-
rik olarak zayif olma egiliminde oldugunu bulmustur. Gergekte, firmalarin biiyiik bir ¢gogunlugu, aym
sektordeki diger firmalarla, mekansal kiimelenme varliginda bile ticaret baglantilar1 ya ¢ok az ya da
hi¢ yoktur (Bagleyl, 2010)).

Yeni Ticaret Teorisinin baz1 unsurlar1 patikaya bagimlilik ve ag etkileri gibi baz1 olgular1 yaka-
lasa da, ilk iki diisiince okulunun temel aldig ilkelere yonelik bazi elestiriler mevcuttur. Iki okulda
ekonomide dengelerin matematiksel olarak uygulanabilecegini 6ngérenWalras (1896) tarafindan 6ne-
rilen fikirlere biiyiik oranda bagimhidirlar. Bu fikirlerin ¢ogu, 19. yiizyil termodinamiginin fikirlerine,
ozellikle de termodinamigin "enerjinin yokken var, varken yok edilemeyecegini" 6ngoren ilk kanununa
(veya enerjinin korunumunun ilkesinin) dayanmaktadir. Beinhocker| (2006)’in savundugu gibi, bu tiir
ekonomik denge fikirleri, entropiyi aciklayan ikinci kanunu goérmezden gelmektedir. Fizik biliminde
entropi, evrendeki tiim maddenin kacinilmaz sekilde parcalanmasini igerir ve sonugta diizensizlik ve
kaosun olusumuna yol acar. Ikinci kanunu géz ardi eden bu duragan/kararli durum dengesine iligkin
fikirler sorgulanmaktadir (Bagley}, 2010).
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3.2 Yeni Ekonomik Cografya

Giiniimiizde ise mekansal iktisat, iktisadi faaliyetlerin neden belirli bolgelerde yigildigi sorusuna, ne-
oklasik iktisadin tam rekabeti iceren temel varsayiminin 6tesinde, eksik rekabete dayali genel denge
modellerini kullanarak, uluslararas: ticaretin incelemesinin aksine, iktisadi birimlerin cografi olarak
mobil oldugunu varsayarak yamt bulmaya ¢aligan Yeni Ekonomik Cografya (YEC-New Economic Ge-
ography) akiminin gelismesiyle yeni bir boyut kazanmigtir. Yeni Ekonomik Cografya modellerinin
temel amaci cografi mekanda meydana gelen ¢ok farkh dlgeklerdeki ekonomik yigilmanin (kiimelenme-
nin) olusumunu agiklamaktir. Yeni Ekonomik Cografya yaklagimi Marshall (1890)’in gériigiine dayal
olarak 1990’larin baginda Krugman tarafindan ortaya atilmig ve Fujita ve Mori| (2005) onciiliigiinde
gelismigtir.

YEC; iktisadi faaliyetlerin egit olmayan bir sekilde mekanda dagiliminin, cografi kogullarin 6zel-
liklerinden bagimsiz olarak digsal (ekzojen) ortaya ¢iktigini kabul edilen "ilk doga" yerine, bolgesel
kiimelenmelerin varhginda, ikincil doga (second nature) olarak anilan igsel (endojen) unsurlari dik-
kate almaktadir (Fujita ve Mori, 2005)). Bu baglamda YEC akimi, tam rekabetci genel denge modelleri
ile ele alimamayan ikincil kokenleri agiklamaya yonelik teorik/ampirik ¢abalari igermektedir (Ozdemir
ve Bagkol, 2015)). Yeni Ekonomik Cografya modellerine gore; faktorlerin ve firmalarin mobil oldugu
varsaymmi altinda konum tamamen igsel (endojen) hale gelmekte ve ’ikinci doga’ her seyi belirlemek-
tedir. YEC modelleri analitik olarak, tek bir endiistrinin homojen gekilde dagilmig emek ve ¢iktisi ile
soyut iki veya ii¢ boyutlu bir uzayla baglamakatadir. Ekonominin, piyasa biiyiikliigii digsalliklar1 ve
girdi-¢ikt1 baglantilar: gibi ’ikinci doga’ 6zellikleri nedeniyle, bu tiirden homojen bir dagilim, dengesiz
olma egilimindedir. Bu, kendi kendini giiglendiren toplagma igleminin gerceklegtigi "ikinci doga" 6zel-
liginden kaynaklanmaktadir. Yeni bir yer dengesi, baglangictaki emek ve ¢ikti/tretim dagilimindaki
bozukluklardan kaynaklanir ve herhangi bir yeni dengenin spesifik konumu, bozuklugun dogas: yani
sira sektore veya endiistriye 6zgii Ozelliklere de baghdir. Dahasi, bu tiir merkezcil kuvvetler, sabit
faktorlerin fiyatlarindaki artig gibi verilen merkezden uzaklagan (centrifugal) kuvvetler ile ¢atigabilir.
Sonugcta olan ekonominin aracilik maliyetlerinde en gok mekansal olarak kutuplagan bir hale gelmesidir
ve bdylece toplagma ekonomileri monoton olmayan gekilde ekonomik entegrasyonla iligkilidir (Bagley),
2010).

YEC akimi, agiklama bigimi olarak benimsedigi matematiksel formalizm ve modelleme ile neoklasik
iktisat ile ayn1 metodolojik tercihleri paylagmasina ragmen, iktisadi faaliyetlerin yerlesim alani olarak
belirli bolgeleri tercih etmesi ve bu tercihe baglh olarak olusan bélgesel yigilmalarin nedenlerine verdigi
cevaplar ve sahip oldugu teorik gercgeve ile yerlegik iktisattan ayrilmaktadir (Ozdemir ve Baskol, 2015]).

3.3 Mekansal Iktisat Anlayiginin Modellenmesi

Bu cercevede mekansal ekonomileri modellemek igin, iki temel yaklagimin literatiirde hakim oldugu
goriilmektedir. Birincisi [Henderson| (1974))’in ¢aligmalarini izleyen "kentsel sistemler" yaklagimi olarak
bilinmektedir. Bu baglamda, gehirler, "yigilma ekonomileri' ile kentsel kalabalik arasindaki dengeden
kaynaklanarak igsel olarak ortaya cikmaktadir. Burada her iki kuvvet tipi de c¢esitli mikroekonomik
temeller kullanilarak modellenmektedir. Sehirler ayrica birbirleriyle ticaret yapabilmekte ve bu dog-
rultuda isciler nerede caligacaklarina karar verebilmektedirler. Bu literatiir dizisi, pek ¢ok kentin uz-
manlagma egiliminden bagkalarmin inovasyon siirecindeki rollerine cesitlilik kazandiran pek ¢ok stilize
olgunun kentsel sistemler hakkinda ¢ogaltilmasinda bagarili olmugtur (Duranton), 2008)).

Ikinicisi Krugman| (1991) calismasindan sonra, yeni ekonomik cografya mekansal ekonomide temel
"genel denge" yaklagsimidir. Bu yaklasim, toplulagtirmanin ve dagilmanin dengelenmesinin merkezinde
ticaret maliyetlerini ortaya koymaktadir. Daha biiyiik pazarda toplanma, tiiketicilere daha iyi bir eri-
sim imkan1 vermesinden 6tiirii firmalar icin faydalidir. Isciler ise, bolgeler arasi ticaret maliyetleri 6de-
meden mal satin alabilmek icin daha biiyiik piyasada olmak istemektedirler. Krugman’in modeli, Dixit
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ve Stiglitz (1977) trtn farkhlagtirma modelini temel almakta ve |[Myrdal ve Sitohang| (1971)’in dongii-
sel ve kiimiilatif nedenselliginin bigimlendirilmesini sunmaktadir. Bunun 6tesinde yiginlagma /toplagma
her zaman bir dengenin sonucunda olusmamaktadir. Bunun nedeni, toplagma sirasinda, ¢cevrede satilan
mallarin ¢cogunun merkezden goénderilmesi ve bu nedenle fiyatlarin oldukga yiiksek olabilmesidir. Bu
durum, ¢evredeki firmalar: karli hale getirebilmektedir. Ticaret maliyetleri yiiksek oldugunda, imalatin
dagilimi aslinda Krugman’in modelinde benzersiz bir dengedir. Ote yandan, ticaret maliyetleri diisiik
oldugunda, cevredeki kalici talebe hizmet etmek diisiik bir maliyetle elde edilebilmekte ve aglomeras-
yon meydana gelmektedir (Duranton, 2008)).

Arthur| (1994)) ise, mekansal ekonomi ile ilgili literatiirde "6nceden belirlenmis" (preordained) ve
patika bagimhilig1 olarak iki farkli goriis oldugunu belirtmistir. ilk goriisii Alman geleneginde olusturan
von Thiinen’in yazilariyla iligkili olan, ilk donem Weber, Predohl, Christaller, Losch ve Isard endiist-
rinin mekansal evrimini cografi olarak maddi imkanlar (endowments), ulagim olanaklar1 ve ekonomik
ihtiyaglar tarafindan "6nceden belirlenmis" olarak gérmektedir. Bu goriigte, konumun (locational) ta-
rihi 6nem tagimamaktadir. Temel faktorler cografi farklhiliklar, sevkiyat maliyetleri, piyasa etkilegimleri,
fiyatlarin ve kiralarin mekansal dagilimidir. Sonug kesin ve kolayca 6ngoriilebilen, benzersiz bir denge
oriintiisiidir. Clinkit bu konumsal (locational) diinyanin statik ve egsiz bir gértuntisiidiir ve Arthur soz
konusu durumu duragan (statis) olarak adlandirmaktadir (Batten, 2000).

Bu goriis [Marshall (1890)’den bu yana, tizerinde durulan ekonomik denge sorunu ele aldigindan
"denge yerlesim teorisi" olarak da adlandirilmaktadir. Losch (1954]) ve [Isard| (1956)’den baglayarak
mekansal denge analizi, Takayama ve Judge (1971) tarafindan geligtirilen bolgesel ekonomide 6nemli
bir yere sahiptir. Ttim bu modeller, ajanlarin siniflarinin ekonomik davraniglarinin sistem genelindeki
etkilerini kapsamaktadir. Birden ¢ok sektor ve bolgede, mekansal-ekonomik aglarla ve endojen fiyat
olusumuyla bag edebilmektedirler. Mekan ekonomisinde, diger taraftan mekénsal (konumsal) fiyat
denge modelleri ve genel (rekabetgi) mekansal denge modelleri bulunmaktadir. Sonugta, denge analizi,
(mekansal) ekonomik aragtirmada saygin bir konum kazanmigtir. Ancak dinamik bir ag baglaminda;
bir mekansal-ekonomik dengenin belirli bir ag yapisina ne kadar bagli oldugu sorusu ile bununu ayni
zamanda hangi ag morfolojisinin ekonomik ac¢idan etkin oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Bu
sorular, denge analizine biiyiik bir meydan okuma anlamina gelmektedir (Nijkamp, [2007)).

Ikinci grup, sanayinin/endiistrinin konumunu (location) daha cok, halihazirda mevcut konumu
destekleyen ve bdylece giiclenen yeni endiistrinin organik bir siireci gibi patika bagiml olarak gérmek-
tedir. Bu grubu, daha sonraki Weber, Englander, Ritschl ve Palander ¢aligmalari olusturmaktadir.
Bu goriigte cografi ozellikler ve ekonomik faktorler (ulagim maliyetleri gibi) igin hala bir rol olmakla
birlikte, baskn itici giigler toplagma (agglomeration) ekonomileridir. Bu noktada Englander ve Pa-
lander, Weber’in teorisinin, gercek gelisme siirecini ve kendini giiclendiren toplagma merkezleri olarak
mevcut liretim noktalarimin tarihsel avantajlarini ¢ok fazla vurgulamadigimi iddia ederek elestirmek-
tedirler. Patika bagiml bir diinyada, tarihteki tesadiifi olaylar ¢cok 6énemli bir rol oynamaktadir. Bu
goriige Arthur| (1994) morfogenez olarak bakmaktadir. Firmalar agisindan konu ele alindiginda top-
lagma (aglomerasyon) giiclii bir kuvvet olup, yogun yerlesmis baz1 bolgelerin, daha iyi altyapi, daha
gesitli (diverse) emek piyasalari, daha uzmanlagmig hizmetler ve yiiz ytize ig yapmak i¢in daha fazla
firsat sundugu ve Arrow’un tammmiyla endiistrisinin "yaparak 6grenme" egrisine kargi daha duyarh
firmalarin bulundugu siirece, morfogenez diinyasinin hakim oldugu soylenebilir (Batten, |2000).

Stasis (duraganlik) veya morfogenez? Hangi aciklama dogru? Giintimizde goézlemledigimiz me-
kansal oriintiilerin gogunun her iki unsurdan birinden ziyade, tesadiif ve gerekliligin bir karigim ile
olugmusg olmasi1 muhtemeldir. Endiistri ve insanlar, ihtiya¢ duyduklar: kaynaklarin bulundugu yerlerde
toplandigindan, baslangicta bu yogunlagmalar tesadiifen kentsel bilesenlerin gelismesine neden olarak
kentler kurulmustur. Bu morfogenez diinyasidir. Bununla birlikte, 6ncii ajanlarin yer se¢imlerinin cog-
rafi veya ekonomik ihtiyaclar tarafindan 6nceden yapildig: dl¢iide ortaya gikan bilesenler saf gerekliligi
yansitmaktadir. Bu ise duraganlik (statis) diinyasim gostermektedir (Batten, 2000).
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4 Mekansal Iktisat ve Kompleksite Teorisi

Tim kompleks sistemlerin paylastigr ortak bir 6zellik, dogrusal olmayan dinamikler ve farkli alan
zaman ufuklar: ve 6grenen ajanlar arasindaki etkilesimlerin bir sonucu olarak, beklenmedik diizen-
siz davranmiglar da dahil olmak {lizere ¢ok cesitli dinamik davranig sergileyebilmeleridir. Kompleksite
teorisi son yillarda hem dogal bilimler hem de sosyal bilimlerde bir¢ok disiplinde 6énemli bir metodo-
lojik paradigma haline gelmistir. Kompleks sistemler, bilesenleri arasinda dogrusal olmayan dinamik
bagimliliklar ile karakterize edilen - genellikle 6ngoériillemeyen - evrim yoriingelerine sahiptir. Komplek-
sitenin teorik temeli, rekabet, uyarlanabilir potansiyel ve dogal se¢imin (seleksiyonun) énemli bir rol
oynadigl evrim teorisine dayanmaktadir. Kompleksite teorisi, digerlerinin yani sira ekolojik ekonomi,
inovasyon teorisi, emek piyasasi teorisi, organizasyon teorisi ve bolgesel ekonomi gibi ekonomiyi de
isgal etmektedir (Nijkamp), 2007)).

Kompleksite iktisadi, gesitli mikroekonomik yapi tiirlerinin belirli bir kitlesel (aggregate) olguya
toplam olaya nasil yol actigin1 géstermektedir. Bu durum, ¢evrenin biitiinii ve bireysel aktorleri arasin-
daki geri bildirimlerle karakterize edilmektedir. Kompleks bir sistem, genellikle, "duragan durumda'
bulunan bir sistemden ¢ok, evrilen bir siire¢ olarak anlagilmakta ve boyle bir siireg, bagkalarinin inang-
lar1, tercihleri ve firsatlar1 hakkinda sinirh bilgiye sahip olan bir¢ok aktoriin ve bu inanglarin birbiriyle
olan iligkilerini igermektedir. S6z konusu inanglar bir biitiin olarak cevreden gelen geribildirimden
evrilmektedir. Dahasi, goriiniiste tesadiifi yeniliklerin kaliciligini ifade eden ’patika bagimlhiligi’ ka-
lic1 sonuglar dogurabilmektedir (Bagley, 2010). Kompleksite biliminin fikirlerini mekansal ekonomilere
gore [Krugman (1996a) soyle 6zetlemistir;

"Tktsadi yer /konum (location) analizi - ekonominin cografyasi - kompleksitenin tipik soz-
lerini en agik ve dramatik bigimde uygulayan ekonominin alt alanidir. Mekansal ekonomi,
patikall bagimllig: ile karakterize edilen kendi kendini organize olan/eden bir sistemdir;
bireysel kararlarin etkilegiminin toplam diizeyde beklenmedik gekilde beliren (emergent)
davranmglar tirettigi bir alandir; dinamik goriiniim genelde saglamdir ve mekansal iktisa-
din geligimi, tipik olarak, dinamik degiskenlerinin (driving variables) kademeli (gradual)
olarak degismesinin sonugta ortaya gikan davramgta kesintili (discontinious) degisimlere
neden oldugu "noktali (punctuated) dengeler'i icerir. Ilave olarak ekonomik cografyada,
birgok fizik biliminde oldugu gibi, sagirtici ampirik diizenlilikler vardir - gehir boyutlarini
tanimlayan basit gii¢ kanunu gibi"

Mekansal ekonomik sistemin kompleks yapisi ii¢ temel kavram tarafindan desteklenmektedir. Bu
ti¢ kavram su sekildedir (Krugman, 1996a), p. 8)

1. 1. Kendi Kendine Organize Olma (self-organization): Bireysel ajanlar arasinda kiigiik 6lgekli
etkilegimler kendiliginden biiyiik 6lcekli bir diizen olusturabilir veya diizenin ortaya c¢ikmasini
saglayabilir.

2. Patika Baglmhhgﬂ Baslangi¢ kosullarindaki kiigiik fakliliklarin uzun vadeli yapilandirmada bii-
yiik bir etkisi vardir.

3. Sturekli Olmayan Degigim (discontinuos change): Yerel (locational) davrams: yonlendiren altta
yatan faktorlerdeki kiigitk miktardaki (quantitative) degisiklikler, bazen davramglarda biiyiik
niteliksel (qualitative) degisikliklere neden olabilmektedir.

! Gegmisin bugiin iizerindeki belirleyici etkisini vurgulayan bir kavramdir. Sistemlerin gecirmis oldugu asamalar, belirli
bir etkinin dogurdugu sonuclar {izerinde etkili olurlar; yani tarihsel-bagimlilik s6z konusudur. Sisteme verilen kii¢iik, rassal
bir sok ¢ogunlukla sistemin geribildirim yapilar: tarafindan gii¢lendirilip, beslenerek zaman ve mekanda geri dondiiriilmez
etkiler yaratarak, patika bagimliliginin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
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Kendi Kendine Organizasyon

Patika Bagimhhg: . Siirekli Olmayan
> Degisim

Sekil 1: Kompleks Uyarlanmig Bir Sistem Olarak Mekansal Iktisat

Yukarida belirtilen ti¢ kavramin, birbiri {izerinde karsilikli bir etkiye sahip oldugu, yani birinin
kuvvetini alip, diger ikisinin giiciinii azaltacag1i (Sekil 1'de goriildiigi gibi) belirtilmektedir. Bu iig
kavram birlikte, kompleks uyarlanmig (adaptiv) bir sistem iiretirler. Kompleks uyarlanmig sistem
terimi Santa Fe Enstitiisii tarafindan, ¢ok gegitli ve birbiriyle baglantili unsurlardan olusan kompleks
ve uyarlanmig tecriibelerden ve degisimlerden 6grenebilen bir sistemi tanimlamak icin kullanilmistir
(Bagley, 2010).

Kendi kendine organize olma, sistemlerin digsal kontrol olmaksizin kendilerinin yapisini kazanmasi
ve stirdiirmesi igin dinamik ve uyarlanabilir bir siirectir. "Yap1’, mekansal, zamansal veya iglevsel (fonk-
siyonel) bir yap1 olabilir. Digsal kontroliin olmamasi, sistemin digindan yon, manipiilasyon, miidahale,
baski veya katilimin bulunmadigr anlamina gelmektedir. Bir sistemin kendi kendini diizenleyip organize
edip etmedigine karar verirken, sistemin ’sinir’ tanimlamasi son derece 6nemlidir. Digsal bir kontrol
olarak ne diiglindiildiigiiniin ve ne olmadiklarin belirtmek 6énemlidir (De Wolf ve Holvoet, [2004)). Ka-
pali sistemler entropilerini azaltamayacaklarindan, kendiliginden orgiitlenme enerjinin devamli aktig:
yalmz agik sistemlerde goriiliir.

Genellikle kendi kendine organize olma (self-organization) ve kendi kendine organize olan (self-
organizing) ekonomilerin gostergesi olarak |Krugman! (1996b) tarafindan belirtildigi gibi, gii¢ kanunlar1
goriilmektedir. Mekansal bir baglamda, bu, birkac biiylik ve bir ¢ok kiiciik 6riintiiniin hakim oldugu
yiiksek oriintii cesitliligi sergiledigini gostermektedir. Oriintii boyutundaki degisiklikler, tiim dlcekler-
deki oriintii dagilimini etkiler.

Dolayisiyla, yukaridaki mekanizmanin bir veya daha fazla bagimsiz degigkenin temsilcisi olarak
ti¢ ilke kullamlarak test edilebilecegi umulmaktadir. Ayrica, boyle bir testin miimkiin oldugunca var-
sayimmsiz olmasin ve yigilma/toplasma ekonomilerinin 6zelliklerini yigilma/toplagma (agglemeration)
ekonomilerin gecici nedenleri yerine, kompleks uyarlanmig bir sistem olarak test ederek bir¢cok varsayim
ihmal edilebilmektedir (Bagley, [2010)).

5 Mekansal Komsguluk - Acik Sistemlerde Mekansal Etkilesim

Genel anlamda mekansal iktisat alaninin, cografi mekanlardaki/yerlerdeki iktisadi ajanlarin etkilegim-
lerinin incelenmesi olarak yorumlandig diigiiniildiigiinde mekansal komsuluk yada mekansal etkilesim
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o6ne cikmaktadir.

Mekan iktisadi, insanlarin, mallarin veya bilginin iktisadi akiglarimin (hareketinin) degisik derece-
lerde agiklandig1 interaktif bir sistemdir. Mekansal bir sistemin bilegsenleri arasindaki dinamik etkile-
simler, cografyanin ilk kanunun belirttigi gibi, aktorlerin davranisi ile mesafe siirtiigmeleri arasindaki
kargilikl bagimliliklar tarafindan iglevsel olarak belirlenmektedir. Bu mekansal etkilegimler, dogada sa-
bit/duragan (stable) olabilmekte (diger bir deyisle sabit dig kogullar altinda ¢aligir) veya dig diinyadaki
daginik evrimsel siireclerin bir sonucu olarak degigebilmektedir. Son durumda, model parametreleri
zamana bagli hale gelerek, dogrusal olmayan kompleks dinamikler ortaya ¢ikmasina neden olabilmek-
tedir. Ayrica, kompleks ag yapilarindaki baglantilar (diger bir deyisle, etkilesimin nitel ortintiileri),
incelenen iktisadi degiskenlerin dinamiklerini etkileyebilmektedir. Bu, siireksiz (discontinuous) degi-
siklikler, asimetrik davramg veya genel olarak kararsiz evrim ortntilerini yaratabilmektedir. Ancak
uzun siiredir dogrusal olmayan dinamik modelleme ile iligkili matematiksel-istatistiksel problemler,
sosyal bilimlerde bu olgularin operasyonel analizine engel olusturmustur. Son yillarda ileri hesaplama
yontemlerinin gelismesi ile arastirmacilara mekansal-ekonomik kompleksite dahil olmak tizere komp-
leks modellerde yapisal degigikliklerle ugragmasina imkan vermeye baglamsgtir (Nijkampl 2007).

Kompleksite iktisadi igin gerekli bir mekansal metafor varsa, bu ’ag’dir. Komplekslik yaklagimlar:
‘ekonomiyi’ sayisiz akis ve baglantilar olarak aciklamakta ve bunlar tamamlanmamis ve secici agla-
rin bilgilerine dayanmaktadir. Kompleks diigiinme, pargalarin en gii¢lii olarak en yakin komgulariyla
etkilesim kurdugunu varsayma egilimlidir ve bazi fiziksel sistemlerde bu bir mesafe azaltma formu
anlamina gelmektedir. Oyleyse yerel kompleks ekonomiler fikri etkilesimde bulunan maddeler cografik
olarak yerelse en uygun uygulamadir. Ancak, mesafe en az mekansal kadar veya ¢ok daha ’iligiksel’
ise, ’yerel’ etkilegsimler her zaman mekansal yakinliga cevirilmez ve her zaman sosyo-ekonomik alt sis-
temlerin mekansal bitigik oldugunu varsayilamaz. Sosyo-ekonomik sistemler kisimlar: tamamen farkl
mekansal bolgelerde olabilir ve sistemler birbirinin igine igleyebilir ve bdylece bu kisimlar ayni anda
farkl sistemlerin kisimlar: olabilir. Yine de yerel etkilegimler basitce se¢ilmig diger pargalarla etkilesim
anlamina geldigi kabul edilmektedir (Martin ve Sunley, 2007)).

Mekansal iktisadin, uzakliklara/komguluklara dayanh iligkileri modellemesi, 6zellikle bolgesel ve
kentsel analiz caligmalarinda (bolgesel biiyiime, bolgesel gelir esitsizligi, konut fiyatlari), mikro iktisatta
monopolci rekabet piyasalarinda fiyat olugumunda sik kullanilmaktadir. Mikro iktisatta lokal rekabet,
daha c¢ok firmanin iki taraftan kendisine komsu olan iki diger firma ile rekabetini ifade etmektedir. Bu
anlamda, diiz bir hat {izerinde tek yonlii bir fiyat bagimliliginin oldugunu diigiinmek miimkiindiir. Bu
bagimlilik, uzaklik ile ters orantili olarak degismektedir. Bir bagka deyisle, uzaktaki firmalarin fiyat
rekabetine ¢ok az etkisi olmakta veya hig etkisi olmamaktadir (Tuzcul 2016]).

Mekansal dinamigin dis gliclere bir tepki olup olmadigi veya icsel gelismeler tarafindan tiretilip
iretilmedigi sorusu s6z konusudur. Dinamik sosyo-ekonomik sistemlerin isleyisine geleneksel olarak iki
farkli bakig agis1 bulunmaktadir. Koktencilik (Fundamentalist) bakig acisi, bu tiir sistemlerin dogal
olarak istikrarli oldugunu ve saptanan dalgalanmanin kaynaginin yalnizca temel kokiin digsal varyas-
yonlarinda varoldugunu kabul etmektedir. Bir bagka (Keynesgil) gortis, gozlemlenen dalgalanmalarin
6nemli bir bolimiiniin, 6zellikle oynaklik (volatility) beklentileri gibi, endojen (igsel) faktorlere bagh
olabilecegini iddia etmektedir (Reggiani ve Nijkamp), 1998)).

Benzer "de Manski (1993)) ise, bireylerin neden komsgu gozlemlerden etkilenebilecegini agiklayan
lic cesit etkilesimden bahsetmistir: (i) Igsel Etki (Endogeneous Effects): Bireyler, grup davramsi ile
uyumlu hareket etme egilimi gosterebilir. (ii) Digsal Etki (Exogeneous Effects): Bireyler, grubu olug-
turan digsal karakteristiklere benzer hareket etme egilimi gosterebilir. (iii) Iliskili Etki (Correlated
Effects): Aym gruba iiye olan bireyler, benzer kigisel ézelliklere sahip olduklar1 veya benzer gevresel
etkilere maruz kaldiklar: i¢in ayni "de davranma egilimi gosterebilirler. Burada dikkat edilmesi gereken
nokta; i¢sel ve digsal etkilerin diger mekansal birimlerden kaynaklanmasina kargin, iligkili etkinin ¢evre
faktorleri sebebiyle ortaya giktigr gergegidir (Tuzcu, 2016]).

Anselin| (2013), uzakliklarin modelleme siirecine dahil edilmesi ile ortaya ¢ikan etkileri "mekansal
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etki (spatial effects)" olarak tanmimlamakta ve komguluk iligkisinin temel nedenlerini mekansal bagim-
hilik ve mekansal farklhilik/gegitlilik (mekansal heterojenlik) olarak ikiye ayirmaktadir. Bu etkilerden
ilki olan mekansal bagimlilik, temel olarak Tobler| (1970)) ifade ettigi: cografyanin birinci kanununa da-
yanmaktadir. Mekansal bagimlilik sonucunda, mekan olarak komsu olanlarin verileri komgu olanlarin
verileriyle 6l¢lim hatasina baglh olarak etkilegsim icerisinde olabilirler ve mekansal olarak birbirlerine
yakin olanlarin daha fazla iligkide bulunduklar1 kabul edilebilir. Komguluk iligkisinin ikinci nedeni
olan mekansal farklilik ise mekandaki iligkilerin degigsmesi olarak tanmimlanmaktadir. Yani mekanda
alt kiimeler alindiginda, bu alt kiimelerde komsu olanlarin hata terimlerinin varyansi birbirine esit ol-
makta ancak onun digindakilerde varyans farklilasmaktadir. Bagka bir deyigle hata terimleri arasinda
bir iligkinin olabilecegi kabul edilebilir ((Yesilyurt} 2008); Tuzcu| (2016)).

Mekanin bir diger mekan arasinda iligkinin-gecisin olmasi ve gecisin niteligi bir yandan mekan-
lar1 organize ederken bir yandan da kullanicilar arasindaki iligkiyi karakterize etmektedir. Bunlara ek
olarak mekanin daha ¢ok bir 6riintii oldugu soylenebilir. Bu bakimdan mekan kurgusu islevsel organi-
zasyondan cok iligkiler organizasyonudur ve sosyal iligkiler ve siirecler kendilerini mekan ve mekansal
iligkilerle ifade eder. Boylece mekan iginde iligkili yakinligin iligkisiz sinirdagliktan daha anlamlh oldugu
diigliniilmektedir. Mekansal komguluk kavrami, yap1 icinde mekansal gegislerle mekanlarin birbirine
baglanmasi olarak yorumlanabilir. Bu nedenle mekansal komsuluk icin geometrik yakinligin énemli
olmadigl, uzaklik kavraminin gecilen baglanti sayist ile ilgili oldugu diigtiniilebilir. Dolayisiyla mekan-
sal komguluk kavraminda yapisal iligkinin dogal olarak geometrik degil topolojik oldugu soylenebilir
(Ermanl, 2017]).

Mekan bilegelerinin anlagilmasi i¢in mekanlarin iligkili olmaktan dogan yakinliklarini incelemek
gerekir. Hillier| (2014)’e gore iki mekan arasindaki iligki bilegelerini bir tiglincii mekan olmaksizin be-
lirlenemez. Cinkd iki mekan arasindaki iligki sadece basit bir baglanti olurken, bilegsen biitiine ait
iligkileri anlamaya yaramaktadir (Erman, [2017). Herhangi bir "mekan" komgulariin sahip oldugu ha-
sila ve iiretim yapisi gibi degiskenlerin biiyiikliigiinden etkilenmektedir. Ornegin eger komsular daha
yiiksek (diigiik) bir gelire sahipse ilgili mekanda daha yiiksek (diigiik) bir gelire sahip olmaktadir
(Yesilyurt,, 2008)).

Mekéansal analizde ekonomik birimler arasindaki iligkiyi gésteren mekansal agirliklarin belirlenmesi
yani iligki ya da yakinlik derecesi ya "cografik uzakliklara" bagh ya da iktisadi anlamda ulagim stiresi,
kigiler arasi uzakliklar, ticaret hacmi vb. seklinde "cografi olmayan uzaklik" olarak tanimlanabilmekte-
dir. Uygulamada, cografik temelli uzaklik yapisinin kullanilmasi yaygin olsa da pek ¢ok ¢aligma|Anselin
(2013)’in vurguladig: bigimde iktisadi mesafe tamimindan da yararlanmaktadir.

Mekansal sistemler, genel olarak hem kisa hem de uzun vadeli cesitli tiirde karsilikli etkilesim
gosteren acik sistemlerdir. Onemli politika hedeflerine ulagsmak icin uygulanacak politika araclarimmn,
mekansal-ekonomik degiskenlerin farkli zaman dilimleri ve cografi boyutlarini dikkate almasi gerekmek-
tedir. Ozellikle giiniimiiz diinyasinda, mekansal-ekonomik bir sistemde cesitli kompleks davranislara
neden olabilecek hem farkli merkezli hem de merkezkacg kuvvetleriyle ag yapilarinin ortaya ¢ikmasinin
bir sonucu olarak artan bir mekansal bagimlihga tanik olunmaktadir. Aglarin (networks) kullanim
(talep tarafi gibi) hizhi dalgalanan modelleri (6rnegin, ulagim sistemlerinde akiglar) gosterebilir, ancak
aglarin mimarisi ve tasarim (yani tedarik tarafi), uzun vadeli bir yapilanma etkisi ile yavag dinamiklik
gosterebilir. Bu, bir mekansal-ekonomik sistemin dig (sabit) kogullarinin ne oldugu sorusunu giindeme
getirmektedir. Boylece, evrimsel ve ekolojik temelli sistemler giderek 6n plana ¢ikmaktadir. Gelenek-
sel ekonomik paradigmalarin ceteris paribus maddesine dayanilarak sorunun sorgulanmasina karsin,
mekan (spatio)-ekonomik ag sisteminin dinamikleri ile ilgili gesitli yeni aragtirma sorularia da neden
olmaktadir (Nijkamp, 2007)).
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6 Mekansal Etkilesimli Modeller

Iktisadi ajanlar arasindaki mekansal etkilesime dayali modeller, kompleksite iktisad1 baglaminda olarak
4 temel alanda etkin bir "de analiz edilmektedir. Bunlar |Reggiani ve Nijkamp]| (1998);

1. Kentsel sistem
2. Tagima (transport) sistemi

3. Gog sistemi

S

. Endiistriyel iiretim sistemi

S6z konusu sektorel galigmalar, yeni iktisadi cografyada, mekansal bir ekonominin etkilegimler so-
nucu kendi kendine organize olmasi konularini kapsamaktadir (Yegorov ve digerleri., 1997). Ozellikle
Krugman (1996b) gelistirdigi acik bir ekonomide kendi kendini diizenleme modeli ayni zamanda me-
kansal iktisat aragtirmalarinda da 6nemli bir etkiye sahip olmusgtur. [Krugman| (1996b)) caligmasinda
kendi kendine organize olan mekansal modeller olarak ele alinan {ic model incelenmektedir. Bunlar,
Krugman| (1993) "Yaris Pisti" (racetrack), Schelling| (1971)) "Kendi Kendini Organize Olma" ve "Giig
Kanunu" modelleridir. Bu modellerin hipotezi, pek ¢ok sanayi sektoriiniin kendi c¢ekirdek ekonomik
tabanin gelistirildikten sonra, ekonomilerin biitiinlesmesiyle birlikte lokalize oldugudur.

6.1 Kiritik Kiitle ve Yarig Pisti’ Modeli

Toplagma ekonomisi, diger bolgelerin ¢ogunluguna kiyasla daha biiyiik bir ihracat ciktisi elde edecek
olan benzer firmalarin genis bir kiimelenmesini sergileyen bir ekonomidir. Bunun i¢in bdélgesel eko-
nomistler "taban ¢arpam" (base multiplier) modeli olarak bilinen yontemlerden faydalanirlar Boyle
bir modelde bir bolgenin iki tiir faaliyeti vardir: birincisi ’ihracat-temelli’, 6rnegin tiiketicilere satilan
mallar1 ve hizmetleri lireten faaliyetler ve ikincisi 'temelsiz’ 6rnegin yerel halka mal ve hizmetler {ireten
faaliyetler. Bir bolgenin gelirinin sabit bir boliimiiniin bu tiir yerel olarak tiretilen mal ve hizmetler
i¢in harcandig1 varsayilmaktadir. Bu oransal bir iligki verir ve agagidaki "de ifade edilebilir Krugman
(1996Db)):

Y=X+a?X+ad’X+..+a"X =

1-a

Burada, a yerel olarak harcanan gelir, X, ihracat sektoriinde kazanilan gelir ve Y, bolgenin toplam
geliridir. Bu denklemin, ihracat sektoriinde kazanilan gelirin yerel bir harcama a X olusturdugunu ve bu
gelirin bir kisminin yerel olarak a?X olarak harcandigini ve bu sekilde devam edecegini gostermektedir.
Pred| (1966)’in 6lgek ekonomileri fikrini ortaya atarken; ihracat temelinin kritik bir kiitleye ulagtig:
durumda, kiimiilatif bir biiylime siirecini tetikledigini belirtmigtir. Genigleyen yerel ekonomi, yerel
ekonominin daha da genislemesine neden olan daha biiytk bir ithalat ikame faaliyeti yaratmakta ve
bu sekilde devam etmektedir (Krugman), [1996b)).

Kritik kiitle fikri Krugman| (1993)) "Yaris Pisti Modeli" ne dahil edilmistir. Model, bir daire etrafinda
esit araliklarla 12 bolge kullandigr i¢in bu sekilde isimlendirilmektedir. Model, daha ¢ok kentlegsme sii-
recine ve tarim ve imalat olmak tizere iki sektorii kullanarak kentlerin olusumuna odaklanmaktadir.
Bununla birlikte, modelin temel kavramlari, yerellestirme siirecini analiz etmek icin genisletilebilir.
Modelin bulgularinin ana sonucu, mekansal ekonominin iktisadi faaliyetin hemen hemen tekdiize da-
gilimdan hareket etmesi durumunda serilerin bazi bilegenlerinin biiyiiyecegi ve boylece giderek daha
diizensiz bir mekansal dagilimim ortaya gikacagidir (Sekil . Boylece patika bagimliligi ve kesikli
(stirekli olmayan) degisim, Krugman| (1996a) Yarig Pisti Modeliyle yakalanmaktadir.
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T=0’da iterasyon
T=1000"de iterasyon

Sehirler
Sekil 2: Yarig Pisti Modeli

Genellikle, on iki gehir yaklagimimi kullanildiginda, iki ya da ii¢ toplagsma ortaya cikmaktadir.
Boylece, ekonomi, kii¢iik altta yatan kuvvetler veya farkliliklarin bir sonucu olarak kendi kendine
orgiitlenme bigiminde bir evrim yagayacaktir. Simiilasyonun baglangicinda biraz daha biyiik imalat
seviyesiyle baglayan yerlerin, sonunda en biiyiik iiretim yogunlagsmalarindan biri ile sonuclanmakta ve
hatta komsgu bolgelerden gelen daha kiigiik iiretim seviyelerini bile i¢ine aldig1 goriilmektedir. Ancak,
hem kritik kiitle hem de yaris pisti modeli fikirleri yerellestirme fikri ile ilgili ufak bir agiklama ge-
tirmekte ve daha ¢ok endiistrinin bir biitiin olarak kentlesmesine yoneliktir. Lokalizasyon fikirlerini
kompleks bir ortamda birlegtirmek icin sektorlerin farklilagmasi ve bireysel karakteristikleri dikkate

alan diigiincelere ihtiyag vardir. (Bagley, [2010)).

6.2 Kendin Kendine Organize Olma Davranigs Modeli

Kendi kendine organize olma davranis modeli, iktisadi kompleksite hakkinda ilk makale olarak ka-
bul edilen Schelling| (1971)) tarafindan ortaya atilmig ve bu modelle birlikte iktisadi yapilarda kendi
kendini diizenleme siireglerine olan ilgi artmigtir. Ayrisma (Segregation) modeli, basit mikro davra-
nig kurallarinin, kendi kendine organize olan bir makro sonug yaratacagini gostermek igin bilgisayar
simiilasyonuna hiicresel otomata (cellular automata) caligmalaria dayal ilk érneklerinden biridir.
Schelling| (1971) Ayrigma Modelinde baglangicta etnik olarak ayrilmig komguluklarin plansiz bir
bigimde nasil ortaya ¢iktiklarini ve komguluklarin etnik bilegimi s6z konusu oldugunda nispeten zayif
tercihler sergileyen bir grup olusturdugu incelenmigtir. Modelde bir Amerikan gehrini simiile etmek
i¢in, siyah ve beyaz olmak iizere iki tip birey tanimlanmig ve her birey santrang tahtas: gibi bir 24x24
kafes/1zgarada (lattice/grid) belirli bir alam kaplamaktadir. Simiilasyon belli kurallara gore iteras-
yon ile yapilmigtir. Model bireylerin yerlesim mekani yerine, bir sektérdeki firmalar olarak veya farkl
ajanlar olarak diiglintilebilecegi gibi, simiilasyon mavi, yegil ve kirmizi olarak ii¢ farkli ajan icerecek
sekilde genigletilebilir. Modelde her bir birey, 8 bitigik komgu karesi olarak tanimlanan komgular: ile
ilgilendigi varsayilmaktadir. Her birey, bu komsgularinin belirli minimum bir oranda ayni tiirde olmasini
istedigi kabul edilmektedir. Eger degilse bagka bir bos kareye tasinmaktadir. Her bir birey, komsulari-
nin ¢ogunlugunun kendisiyle ayni tipte olmasini talep ederse bdyle bir kuralin ayrilmaya neden olacag:
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Dérdiincii Son iterasyon

Baslangic Durumu

Sekil 3: Schelling Ayrigma Simulasyonu

aciktir. S6z konusu modelin mavi, yesil ve kirmizi olarak ii¢ sektore dayali olarak simiilasyonu Sekil
’de gosterilmektedir.

Model, toplu diizenin goriiniigte rasgele dalgalanmalardan nasil kaynaklandigini anlamak igin, ajan-
larin diger ajanlarla ve cevreleriyle nasil etkilegime girmeyi sectigini ortaya koymaktadir. Schelling,
bireylerin tek tek bakildiginda keskin bir ayrigma istememesine ragmen, sistemin biitiintine bakildi-
gida keskin bir sosyal ayrigmanin nasil ortaya ¢ikabilecegini gostermistir. Ayrica Krugman (1996al),
Schelling (1971)) modeline yonelik iki ek yon belirtmistir. Birincisi, kisa mesafeli etkilegimlerin biiyiik
Olgekli bir yapi olusturdugudur. Bireyler yalnizca yakinindaki komsgularinin tiiriine énem vermekte,
ancak neticede biiyiik ve ayrilmig mahalleler olusmaktadir. Tkinci husus, modelde ortaya ¢ikan yapinin
nihai ayrintilari, baglangi¢ kosullarina biiyiik olgiide bagl olmasidir.

6.3 Gii¢c Kanunu Modelleri

Kentlesme hiyerarsisi tekdiize bir mekansal oriintii ile baglamamakta, yavas yavag sehirler gelismekte;
mevcut gehirler kiimesinden baglayarak, daha sonra niifusu arttikca veya yeni alanlar agildikca yenile-
rinin eklenmesi ile gehirler yavag yavag geligirler. Ancak, yarig pisti modelleri temelde ayni biiytikliikte
toplagmalar olusturmaktadir; kentsel sistemin gerceginde, bir ¢ok farkli biiyiiklikte sehirler bulunma-
sit agiklayamamaktadir (Krugman) |1996b)).

Bundan dolay1 cografi diinyadaki diizensizlikler (disorder) ve tutarsizliklarin (inconsistency) gogunu
agiklamak igin mekansal dagilimlar dikkate alinmaya baglanmigtir. Ayni gekilde cografya tarafindan
oynanacak rolle ilgili olarak , mekanin dagilim kavramini icerdiginde komplike hale geldi-
gini belirtmistir . Tiim bunlarin sonucunda sehirlerin kendi kendine organize olmasini,
kent hiyerarsisinin olusumu ile ilgili gii¢ kanunLﬂ dagiliminin yada sira biiyiiklitk kurali (rank-size rule)
yaklagimlar: gelismigtir.

ABD’deki biiyiik metropoliten alanlarin dagilimi, N = kS~ gii¢ kanunu ile tanimlanmigtir. Bu-
rada N, niifusu S degerinden biiyiik veya egit sehir sayisini ve « ise bire ¢ok yakin olan gii¢ kanunu

2Giic kanunu dagilimi, bir populasyondaki giic ile saymin ters orantili oldugunu kabul eden bir dagiim seklidir.
Mekansal (spatial) ve zamansal (temporal) biyiikligin gii¢ kanunu, kendi kendine organize olan kritiklik durumunun
belirleyicisidir. Biitiin kendi kendine organize olan kritiklik sistemleri gii¢ kanunu frekans-biiyiiklikk (frequency-size)
istatistigi tiretirler.
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Sekil 4: ABD Sehirlerinin (1991) Niifuslarimin Biiytiklik Siralamasi Dagilimi (Kaynak: |(Gabaix| (1999)))

iistelini gostermektedir. Sekil , her bir gehir niifusunun logaritmasinin, gehirlerin biiyiiklik siralam-
sina gore logaritmasini gostermektedir.

Boyle bir gii¢ kanununun, neden ¢ok kompleks bir siirecten kaynaklanan sehirlerin boyutlarin
tanimlayabildigini |Simon (1955) diizenliligin, rastgele bir gehir biiyiimesinin sonucu oldugunu ileri
siirmiigtiir. Simon, artan bir niifusun, yeni endiistriyel toplagmalara kargilik gelebilecek ayrik "6beklere"
geldigi bir siireci varsaymigtir. Bazi olasiliklarla bu 6bekler yeni gehirlerin g¢ekirdegini olustururlar.
Simon’un bu stokastik biiyiime hikayesi, farkli bir gekilde séylemek gerekirse bir gehrin beklenen
biliyime oraninin sehir boyutu ile iligkisiz oldugunu, ne kadar biiyiik olursa olsun biiyiime oraninin
ayni oldugunu ifade etmektedir [Krugman| (1996b).

Gii¢ kanunu modelleri kentlerin olugumunun yani sira daha sonra Stanley ve digerleri.| (1996)) calig-
malarindaki gibi endiistriyel bolgesel kiimenlenme tizerine bir ¢ok ¢aligmanin yapilmasina da onciilitk
etmigtir.

S6z konusu teorik ve ampirik ¢caligmalar yaninda, kompleks mekansal iktisadi sistemlerle ilgili yapi-
lan ampirik aragtirmalar da son yillarda artmistir. Ancak halen mekansal iktisadi sistemler alanindaki
ampirik caligmalarin nadir oldugu soylenebilir. Yapilan caligma konulari arasinda, gehirlerin biiylimesi,
havayolu aglarinin konfigiirasyonu, kentsel gelisim, internet altyapisinin cografyasi, yerlesim bolgele-
rindeki dinamikler, kompleks kent ve bolgesel sistemler, kentsel aglar dinamikleri ve kii¢iik mekansal
aglar sayilabilir (Nijkamp), 2012).

7 Mekansal Iktisadin Metodolojisi ve Zorluklari

Mekansal kompleksite iktisadi caligmalarinda o6zellikle kendi kendini organize olan iktisadi olugum-
larda kullanilan yontemler aglar, oriintiiler arasi bagimliliklara dayal: iligkilerin belirlenmesine yonelik
simiilasyon teknikleri ile kiimeleme analizi ve istatistiksel diizenlilikleri gosterilmesinde kullanilan giic
kanunu dagihimlar: oldugu goriillmektedir.

Bu ¢ergevede mekansal ekonometri, modern niceliksel cografi aragtirmalarda popiilerlik kazanmig
ve bu alandaki standart bir arac haline gelmistir. Mekansal ekonometride kiime aunaulizﬂ7 veri kiimesinin

3Kiimeleme analizi bir verinin benzerliklerine (similarity) ya da farkliliklarina (dissimilarity) gore alt gruplar arasinda
boliinmesini izin vererek, veri yapisinin 6grenilmesini saglayan bir seri teknikleri ifade etmektedir. Farkl tiirdeki veriler
icin mevcut kiimeleme algoritmalar: hiyerarsik ve hiyerarsik olmayan yontemler olarak iki ana kategoride siniflandiril-
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temsil edildigi mekansal nesne tipine goére uygulanabilecek mekansal analiz tiirleri degisiklik goster-
mektedir. Mekansal analiz tiirlerinden nokta deseninin aragtirilmasina yonelik analizler, alan verisinin
aragtirilmasina yonelik analizlerden daha az yogunlukta veriye ihtiyag duymaktadir (Ozkan| 2011)).

Tablo 1: Mekansal Nesnelere Uygulanan Analiz Tiirleri
Veri Esasli Mekansal Ana- Model

Mekansal Nesneler Esasli Mekansal

liz Thiirleri

Analiz Tirleri

Nokta deseni (z,y)

Kare analizleri, Cekirdek tah-
mini, En yakin komgu uzak-

Homojenlik ve heterojenlik,
Poisson dagilimi modeli, Cok

lig1, K fonksiyonu analizi, degisken dagilimi modeli

Global mekansal iligki 6lgiit-
leri (Moran I ve Geary C)
Mekansal oto korelasyon ar-
tiklar1 igin regresyon model-
leri

Alan verisi (z,y, z) Mekansal regresyon modelleri

Mekansal regresyon modelleri

Mekéansal bagimhilik, zaman serilerinde ortaya ¢ikan ardigik korelasyon (serial correlation) gibi
diigtiniilebilir (Anselin, 2013). Ancak zaman serilerindeki geriye/ge¢mise dogru tek yonli iligkinin
(bagimlilik) tersine, mekansal ekonometride gozlemler arasimdaki iligki her yone dogru olabilmektedir.
Bu nedenle zaman serilerindeki tek yonlii gecikmeli degisken, mekéansal ekonometride ¢ok yonli hale
gelmekte ve geleneksel ekonometrik yontemleri kullanarak ¢éziime ulagmay: engellemektedir. Etkilesim
etkileri olan mekansal modellerde otokorelasyonla bagetmek igin iki yol esas olarak geligtirilmigtir,
mekansal gecikme modeli ve mekansal hata modeli. Birinci yol, mekansal olarak gecikmeli bir bagimh
degiskeni igerirken, ikinci yol, mekansal otoregresif bir hata terimi ifadesi igermektedir (Nijkamp),
2012).

Mekéansal ekonometride analiz birimleri ve komsular: arasinda iligkinin, bir bagka deyisle mekansal
bagimliligin varligini gosteren istatistikler olarak en sik "Moran [ istatistigﬁ", "Geary C" ve genel
'G istatistigi" kullanilmaktadir. Moran istatistiklerini kullanarak ¢ok bolgeli bir veri kiimesindeki
mekansal otokorelasyonu (veya mekansal-zamansal otokorelasyon) saptamak igin basit bir istatistiksel
test baglamigtir (Nijkamp), 2012]).

Mevcut mekéansal ekonometri aragtirmalarinda biiyiik bir kisitlama ve gelecekteki biiyiik bir aras-
tirma zorlugu, mekansal agirlik matrisinin (W matrisi) belirlenmesidir. Esasen, mekansal agirhik mat-
risinin normal olarak (6rnegin, bitigik bolgeler arasindaki ters uzaklik vasitasiyla bitigik alanlar ara-
sindaki ortak sinirin uzunlugu araciligiyla) tahmin edilme sekli oldukga basit olup, bolgeler arasindaki
sosyo-kiiltiirel uyum, davranigsal benzerlikler gibi etkilesim yogunlugu iizerine herhangi bir biligsel
bilgi igermemektedir (Nijkampl 2012).

maktadir. Cesitli hiyerargik kiimeleme yo6ntemleri vardir. En sik kullanilan hiyerarsik kiimeleme yontemleri; 1. Ortalama
Yontemi (Centroid Method), 2. Tek Baglant1 (Single-Linkage Method) /en yakin komsu (Nearest-Neighbor), 3. Tam
Baglant1 (Complete-Linkage Method / Farthest-Neighbor), 4. Ortalama Baglanti (Average-Linkage Method) ve 5. Ward
Baglant1 Yontemi (Ward’s Method). Hiyerarsik olmayan kiimeleme yontemleri, medoid kiimeleme (medoid clustering),
fuzzy kiimeleme (fuzzy clustering) ve yigma kiimeleme (hill climbing) yontemleridir (Eser, [2016).

“Moran’s I, 1 veya -1’e arasinda degisir. 1’e yakin bir deger benzer niteliklerin kiimelenmis oldugunu, -1 degerinin
benzersiz niteliklerin kiimelenmis oldugunu ve 0 degerinin rastgele bir deseni gosterdigini veya alan otokorelasyonunun
olmadigini gosterir. 1 veya -1’e yakin olan bir Moran I, mekansal otokorelasyonu hesaba katarak bir analiz uygulamak
icin mantikhidir. Yoklugunda OLS kullanilabilir. Bununla birlikte, mekansal bagimhilik mevcut oldugunda artiklar artik
birbirinden bagimsiz degildir ve bu nedenle OLS artik gegerli degildir. Maksimum olasilik kestirimcileri olan mekansal
otokorelasyon hesaba katildiginda mevcut iki yontem tiirii vardir. Bunlardan ilki, yakin alanlarin kalanlarinin agiklayici
degigkenlerinin birbiriyle iligkili oldugunu varsayan mekansal hata modelidir. Diger tip [Baller ve digerier:.| (2001) tara-
findan kullanilan, agiklayici degigsken olarak komsu alanlardaki bagimli degigkenin ortalamasinin dahil edildigi mekansal
gecikme modelidir (Bagley, [2010]).
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Kompleks mekansal-ekonomik modellerin dogru spesifikasyonunun gegerliligi, [Tobler| (1970]) kanu-
nunda mekan ekonomisinde her seyin her seyle baglantili olmasi gibi birgok belirsizlik ile doludur.
Dolayisiyla, kismi testler sorunludur ve bu nedenle ¢ogu arastirmaci sistematik degiskenlerin mekan-
zaman baglaminda saglamligini aragtirmak igin bilgisayar simiilasyonuna bagvurmaktadir (Nijkamp),
2007)).

Mekanin (space) ve yerin (place) iktisadi ajanlar arasindaki etkilesimin dayandigi kiimelenme kav-
raminin muglakhigr ve karmagiklhigi; firma ve endiistrilerin kiime olarak kabul edilebilmesi igin ne
derecede toplulagmasi gerektigi, baglarin siklik seviyesinin nasil belirlenecegi, mekansal 6l¢ek ve yo-
gunlukta gozetilecek hususlarin neler oldugu gibi sorulara net yanitlar verilmesini engellemektedir
(Secilmis, [2015). Kompleks bir dinamik sistemde birbiriyle iligkili olaylarin dogrusal olmayan dinamik
modellenmesi aragtirmasi kolay degildir. Bu nedenke kompleks mekansal-iktisadi sistemlerin analizi
icin yeni metodolojik araclar gerekli olabilir. Ozellikle veri sorunlar1 kompleks bir ekonomik sistemin
kapsamli bir operasyonel analizini engelleme egilimindedir. Kompleks mekansal-ekonomik olgular iize-
rine genig veri setleri bulundukca, uyarlanabilir sistemler icin yapay zeka tekniklerinin kullanilmasi
veya kendi kendini organize eden kritiklik analizi, kompleks sistemlerin operasyonel analizi i¢in anlaml
bir kapsam sunan yeni gerceveler saglamigtir (Nijkamp, [2007)).

8 Degerlendirme

Ekonomik gelisme hem dogal kaynaklar hem de faydalanma acisindan cografi mekan farklhiliklariyla
baglantilidir. Mekansal kompleksite calismalari, iktisadi faaliyetlerin gesitliligini hesaba katarak, eko-
nomik gelisimi igsel dalgalanmalara ve 6zellikle belirli bir periyotta ortaya g¢ikan dis soklara kars:
daha savunmasiz hale getiren cesitli gelisme yollarini saglamaya ¢aligmaktadir. Bu kapsamda mekan-
sal iktisat yigilma ekonomileri, yerlesim ve bliylimeye odaklanmigtir. Geleneksel olarak farkli diigtince
okullar1 konum, bélgesel iktisat, kentel sistemler, ticaret teorisi olarak mekansal iktisat konulariyla
ilgilenmigtir. Giintimiizde ise, eksik rekabete dayali genel denge modellerini kullanarak, iktisadi bi-
rimlerin cografi olarak mobil oldugunu varsayarak yanit bulmaya calisan Yeni Ekonomik Cografya
akiminin gelismesiyle mekansal iktisat yeni bir boyut kazanmistir.

Ozellikle kompleksite teorisi, son yillarda mekansal sistemlerin evrimin icsel, dogrusal olmayan
mekan-zaman davramgina duyarliliginin daha iyi anlagilmasina 6énemli bir katk: saglamistir. Mekan-
sal iktisatta kompleks sistem metodlari, dinamik sistem modelleri, hesaplanabilir mekénsal ekonomik
denge modelleri, mekansal etkilesim analizi, mekansal ag analizi gibi gelismis arastirma araclar1 kul-
lanilmas1 saglanmigtir.

Mekansal iktisaatta, mekansal ekonometrinin gehirler, bolgeler veya firmalar arasi iligkilere yoneliki
kiimeleme, birbirlerine olan cografi uzakliklarina, komguluk iligkilerine gére modellenmesi yapilarak
kompleksite teorisinin karakteristik unsurlaridan olan kendi kendine organize olma durumlari analiz
edilmektedir.

Son yillarda, kompleks mekansal dinamik sistemleri ele alan yeni modelleme ¢abalarinda yeni
gelismelere tanik olunmakla beraber, mikro ve makro diizeyde mekan ekonomisinin kompleks evrimi
ile ilgili daha fazka ¢aba sarf edilmesi gerekmektedir
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Abstract

The aim of this study is to present a new economic geography approach and spatial complexity
approach to spatial economics. In this context, spatial processes and self-organizing agglemoration
processes and self-organizing models are considered. In addition the theoretical and empirical research
methods are discussed and the main difficulties in spatial economics ara analyzed.

Keywords: Spatial Complexity; Spatial Economics, Clustering, Agglemoration, FEconomic Geog-
raphy, Spatial Interaction, Location.
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